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Ein neuer Berufsverband

von Gerhard Benetka

Anmerkungen zum fachgeschicht-

lichen Kontext der Griindung des Berufs-

verbandes Osterreichischer Psychologlnnen

nebst einer bundesdeutschen Realsatire tiber den Miss-
brauch der Psychologie

,Man halte unsere Wissenschaft frei von allen
Psychopathen, Scharlatanen und Geldverdienern.”

(Rohracher, 1947, 21)

Ich werde den historischen Kontext der 1953 erfolgten
Griindung des Berufsverbandes Osterreichischer Psy-
chologlnnen zunachst auf zwei verschiedenen Ebenen
beschreiben: Im ersten Teil gehe ich kurz auf die Ent-
wicklung des Faches an der Universitdat Wien ein, der
zweite Teil wird die Lage der praktischen Psychologie
in Osterreich in der Nachkriegszeit beleuchten. Danach
werde ich zeigen, dass und wie die universitdre Neuori-
entierung des Faches in Wien vor dem Hintergrund eines
spektakularen Betrugsfalls in Wien mafgeblich die Pro-
fessionalisierung des Psycholog*innenberufs bestimmt
hat. In einem Nachsatz schildere ich, wie die Fortsetzung
der Wiener Betrugsgeschichte als westdeutsche Real-
satire im Grunde die Formel von der Bekdmpfung des
Missbrauchs von Psychologie, die sich der BOP bei der
Griindung auf seine Fahnen geschrieben hat, konterka-
riert.

Nach 1945: Neuorientierung der Psychologie
an der Universitat Wien

An der Universitdt Wien ist nach dem Marz 1938 die
von Karl Biihler besetzte Lehrkanzel fiir die Psychologie
verloren gegangen:! Der mit April 1939 als Nachfolger
Biihlers berufene Gunther Ipsen hatte in Konigsberg
eine Professur fiir Volkskunde inne, im Frithsommer
1939 riickte er als Offizier zur Wehrmacht ein. Im Zuge
der Reorganisation der Lehrkanzeln fiir Philosophie kam
schlieplich 1940 der an einer biologisch orientierten phi-
losophischen Anthropologie arbeitende Arnold Gehlen
nach Wien, dem in Vertretung von Ipsen die kommissa-
rische Leitung des Psychologischen Instituts {ibertragen
wurde. Nachdem Gehlen zur Wehrmachtspsychologie
eingezogen worden war, konnte in Wien die 1941 erlas-
sene neue Diplompriifungsordnung fiir Psychologie, die
eine reichsweite Vereinheitlichung des Psychologiestu-
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diums vorsah (vgl. dazu z.B. Liick, 2020), nicht umge-
setzt werden. Die Philosophische Fakultédt entschloss
sich daher, ein neues Extraordinariat fiir Psychologie
einzurichten, auf das dann 1943 Hubert Rohracher be-
rufen wurde. An seiner Berufung zeigt sich, dass mitten
im Krieg die weltanschauliche Eignung eines Professors
bisweilen weniger zéhlte als die Aussicht auf kriegstech-
nisch verwertbare Forschungsergebnisse. Im Falle von
Rohracher war vor allem die Wehrmacht an seinen be-
reits vor dem Krieg durchgefiihrten Pionierarbeiten zur
EEG-Forschung interessiert. Zwei Jahre vor seiner Be-
rufung nach Wien hatte sich Rohracher dem Zugriff der
Gestapo, die ihn aufgrund regimekritischer Aussagen
in seiner privaten Korrespondenz verfolgte, nur knapp
durch die Meldung zum freiwilligen Fronteinsatz entzie-
hen kdnnen (Rohracher, 1972, 274).

Aufgrund seiner politischen Integritat wurde Rohra-
cher nach der Befreiung zu einer Schlisselfigur bei den
an der Universitdt Wien einsetzenden Verfahren zur Ent-
nazifizierung des Lehrkorpers. Einem solchen Verfahren
mussten sich auch die beiden Assistenten stellen, die
Rohracher aus der Zeit der Institutsleitung Ipsen/Gehlen
ibernommen hatte. Beide wurden von Rohracher nicht
verlangert. Norbert Thumb schied aus dem Universitats-
dienst aus, Sylvia Klimpfinger wurde von Richard Meis-
ter in das P&ddagogische Seminar {ibernommen. Die
freigewordenen Stellen besetzte Rohracher mit Walter
Toman und Lambert Bolterauer, von beiden hat er sich
bald wieder getrennt: Bolterauer wurde 1949, Toman
1953 entlassen — beide deshalb, weil sie sich 6ffentlich
zur Psychoanalyse bekannt haben. Bolterauer wurde
durch Erich Mittenecker ersetzt, der in den folgenden
Jahren gemeinsam mit Toman eine Erweiterung und —
wie sich herausstellte — darin auch Neuausrichtung der
Psychologie-Ausbildung an der Universitdt Wien ansto-
Ben sollte. Ab dem Wintersemester 1949/50 boten To-
man und Mittenecker fiir Studierende der hoheren Se-
mester drei neue Lehrveranstaltungen an: Ubungen im
Gebrauch von Personlichkeitstests, Ubungen in der An-
wendung statistischer Auswertungsverfahren sowie ein
Seminar fiir Fachliteratur, das vor allem der Aufarbeitung
des Forschungsstandes der US-amerikanischen Psycho-
logie diente. Die Ubungen im Gebrauch von Persénlich-
keitstests hatten vor allem eine praktische Bedeutung:
Die darin vorgestellten, in den USA zur Leistungs- und
Persdnlichkeitsanalyse entwickelten ,objektiven” Papier-
und-Bleistift-Verfahren lieBen sich als eine ,moderne’
Alternative zu der im deutschen Sprachraum vorherr-
schenden ,ganzheitlichen” Charakter- bzw. Personlich-
keitsbeurteilung prasentieren, bei der die ,Intuition” der
Psycholog*innen im psychodiagnostischen Prozess eine
entscheidende Rolle spielte.

Toman und Mittenecker leisteten auf diesem Gebiet
selbst Pionierarbeit: Ihr in Anlehnung an das Minnesota
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Multiphasic Personality Inventory fiir das Wiener Ar-
beitsamt entworfener Personlichkeits-Interessen-Test
(Mittenecker & Toman, 1951) war ein erster deutschspra-
chiger Beitrag zur psychometrischen Persénlichkeitsdia-
gnostik. Nur nebenbei erwdhne ich, dass die Beschafti-
gung mit quantitativen Textmethoden Grundkenntnisse
in Statistik voraussetzt. Das Lehrbuch, das Mittenecker
eigens fiir die Lehrveranstaltung ,Ubungen zur An-
wendung statistischer Auswertungsverfahren” schrieb
(Mittenecker, 1952), war der erste derartige Lehrbehelf
fiir Studierende der Psychologie in deutscher Sprache.
Rohracher hat die von seinen Mitarbeitern forcierte Neu-
ausrichtung des Faches an der US-amerikanischen Psy-
chologie zugelassen, mitvollzogen hat er sie aber nicht.
Zeit seines Lebens hielt er die deutschsprachige gegen-
iber der amerikanischen Tradition fiir tiberlegen — in
dieser Wertung war der Vorzug der ausdruckskundlichen
und charakterologischen Verfahren der Personlichkeits-
beurteilung, wie sie vor allem in der Wehrmachtspsycho-
logie im Rahmen der Offiziersauslese entwickelt worden
waren, vor den psychometrischen Verfahren der Ameri-
kaner selbstverstdndlich mitgemeint (z.B. Rohracher,
1972, 273-274).

Praktische Psychologie nach 1945:
Der Fall Dr. Dr. Robert Schneider |

Schon 1946 — also sieben Jahre vor der Griindung des
BOP — hatten sich in Osterreich auf dem damals noch
recht wenig umgrenzten Feld der Psychologie arbei-
tende Praktiker*innen zu einem Verband zusammen-
geschlossen. Erich Mittenecker erinnerte sich, dass
eine erste Gruppe sich um die u. a. als Schriftsachver-
standige an Wiener Gerichten tatige Graphologin Roda
Wieser? (1894-1986) sammelte, aus der schlieflich als
eigetragener Verein die ,Osterreichische Gesellschaft fiir
praktische Psychologie” hervorging (Suter, 1997, 16). Die
Bezeichnung ,Psychologe” und ,Psychologin” war recht-
lich nicht geschiitzt, als ,praktische Psycholog*innen”
bezeichneten sich insbesondere auch Grapholog*innen,
die vor allem in der Wirtschaft in der Personalauswahl
als Gutachter*innen fungierten. Unter ihrem Prési-
denten Robert Schneider verstand sich die neu gegriin-
dete Gesellschaft als Standesvertretung, die sich eben
auch um die Verbesserung des wissenschaftlich zweifel-
haften Rufes der Graphologie kiimmern wollte.

1949 konstituierte man sich als eigenstandige Berufs-
gruppe in der Wirtschaftskammer und kdmpfte in der
Folge unter der Fiihrung von Schneider darum, die ,Psy-
chologen und Graphologen“ durch eine strenge Zugangs-
ordnung und entsprechende Befdhigungsnachweise aus
der Gruppe der ,freien Gewerbe” herauszuldsen. In der
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von Schneider herausgegebenen Wiener Zeitschrift fiir
praktische Psychologie wurde tiber geplante Zugangs-
regelungen, Fortbildungsmapnahmen und Zulassungs-
prifungen berichtet. In diesem Zusammenhang war
dann auch stets von den bestehenden Mé&ngeln der
Universitatsausbildung die Rede. Das wissenschaftliche
Studium an der Universitét bereite, so lautete der Tenor,
nur ungentigend auf die Berufstatigkeit als praktische
Psycholog*innen vor. (Ebd., 16-17) Praktische Psycho-
logie habe sich daher vor allem auch an auferhalb der
universitdren Psychologie entstandenen Wissensbe-
standen der Menschenkenntnis und Lebensberatung
zu orientieren: Schneider sprach in einer Broschiire aus
dem Jahr 1946 (Schneider, 1946) von ,Grenzwissenschaf-
ten”, unter die er neben der Graphologie u. a. die Astro-
logie, aber auch das I-Ging, Hypnose und Suggestion
subsummierte — ,alles, was bisher noch ungeklart ist”,
wie er sagte (ebd., 16, zit. n. Filnkdssl, 2009, 3), und dazu
zdhlte flir ihn auch die Psychoanalyse. Dass es eine enge
Beziehung zwischen Schneider und seiner Gesellschaft
fiir praktische Psychologie zu dem von Igor Caruso 1947
begriindeten Wiener Arbeitskreis fiir Tiefenpsychologie
gegeben hat, findet sich bereits in dem klassischen Werk
von Wolfgang Huber {iber die Geschichte der Psychoana-
lyse in Osterreich seit 1933 erwdhnt. Huber (1977, 100)
zitiert eine im Janner 1950 in der Wiener Zeitschrift fiir
praktische Psychologie erschienene Notiz tiber die Ent-
wicklung des ,Arbeitskreises”, in der Robert Schneider
als Mitglied des ,Ehrenausschusses” angefiihrt wird.

Versuche, mit der universitdren Psychologie in Kon-
takt zu kommen, scheiterten allerdings. Hubert Rohra-
cher, der ohnehin tiber die aus seiner Sicht grundsatz-
lich noch mangelhafte wissenschaftliche Fundierung
praktisch-psychologischer Tatigkeit besorgt war, be-
trachtete die hektische Betriebsamkeit Schneiders mit
Misstrauen. Der Umstand, dass in dem Verband, dem
Scheider vorstand, ,Fachpsychologen” gegeniiber den
Graphologen in der Minderheit waren, riickte die Gesell-
schaft fiir praktische Psychologie vor allem aber in den
Augen der Assistenten Rohrachers und ihrer Studieren-
den in die Ndahe von Scharlatanerie und Kurpfuscherei
(Mittenecker, 1983). Gemessen an den Giitekriterien der
neu entdeckten psychometrischen Leistungs- und Per-
sOnlichkeitsbegutachtung war die Anwendung samt-
licher diagnostischer Verfahren der von Schneider be-
nannten ,Grenzwissenschaften” unserios.

Dass wir heute noch {iber die Biografie des am 16.
September 1919 in Wien geborenen Robert Schneider
Bescheid wissen, verdankt sich einem spektakuldren
Betrugsprozess, der im Herbst 1958 vor einem Schwur-
gericht in Bonn gegen ihn gefiihrt wurde. Die Vorge-
schichte dazu hat sich in Wien abgespielt. Im Friihjahr
1951 war Schneider aus der Gesellschaft fiir praktische
Psychologie ausgeschieden (Filnkossl, 2009, 13), sein



ruheloser und aufwéndiger Lebensstil brachte ihn zu-
nehmend in Geldschwierigkeiten. In der Not griff er zu
einem — angesichts seiner weiteren Karriere allerdings
enttduschend plumpen — Schwindel. Als Dipl.-Ing. Karl
Brandstatter suchte er flir eine fiktive westdeutsche
Baufirma per Zeitungsannoncen Mitarbeiter; Bewerbern
antwortet er, sie mdgen einen handschriftlichen Lebens-
lauf an den Betriebspsychologen Dr. Dr. Robert Schnei-
der zur Erstellung eines Gurtachtens schicken, fiir das
sie selbst aufkommen miissen. Der Betrug flog rasch auf,
1952 wurde Schneider in Wien zu einer 15-monatigen
Haftstrafe verurteilt. Ein paar Jahre spater wird er diese
Zeit im Gefdngnis vor seinem neuen deutschen Arbeits-
geber als Studienaufenthalt in England deklarieren (vgl.
dazu Noack & Naumann, 1961, 251).

Die Grindung des Berufsverbandes
Osterreichischer Psychologen

Wie in Deutschland war in Osterreich die 1941 einge-
fiihrte Diplompriifungsordnung fiir Psychologie nach
der Befreiung aufer Kraft gesetzt worden, anders als in
den westlichen Besatzungszonen in Deutschland wurde
sie in Osterreich in der Nachkriegszeit aber nicht mehr
eingefiihrt. Man studierte hierzulande wieder nach der
alten Rigorosenordnung, zu Beginn der 50er-Jahre be-
gann sich abzuzeichnen, dass in absehbarer Zukunft
mehr und mehr junge Absolvent*innen eines Philoso-
phiestudiums mit einer Dissertation im Fach Psycholo-
gie auf den Arbeitsmarkt dréngen werden. Der zunachst
auf Osterreich begrenzte Skandal um Robert Schneider
hatte die weitgehend unabhéngig von der universitdren
Ausbildung betriebene praktische Psychologie nun auch
in Kreisen auperhalb des Faches diskreditiert.> Die uni-
versitare Psychologie war in dieser Situation um eine
klare Abgrenzung von diesen , beruflichen Aufenseitern”
bemiiht, die ohne wissenschaftliche Vorbildung tiber ei-
nen Gewerbeschein psychologische Beratungen und Be-
gutachtungen anboten (Mittenecker, 1983, 3).

Im November 1951 wurde in einer internen Vereinba-
rung zwischen den Leitern der Psychologischen Universi-
tatsinstitute und den Wiener Professoren und Dozenten
fir Psychiatrie die Bezeichnung ,Fachpsychologe” de-
finiert: Als ,Fachpsychologe” sollte nur anerkannt wer-
den, wer an einer Universitdt das Doktorat im Haupt-
fach Psychologie bzw. vor 1945 den Diplomabschluss in
Psychologie erworben hatte (Rohracher, 1953, 274). Was
die kiinftige Standesvertretung dieser Fachpsychologen
betraf, gab es zwei Moglichkeiten: entweder den Eintritt
in die bestehende Gesellschaft fiir praktische Psycholo-
gie, um dort gegen die ,Graphologen” mit der Zeit eine
Stimmenmehrheit zu erringen; oder, wie Mittenecker
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vorschlug, die Griindung eines eigenen Verbands ,aka-
demischer Fachpsychologen*.

Weil man sich tiber die kiinftigen Mehrheitsverhalt-
nisse in der Gesellschaft fiir praktische Psychologie
nicht sicher sein konnte, folgte man schlieflich dem Vor-
schlag Mitteneckers (vgl. dazu ausfiihrlich Suter, 1997,
21). Am 24. Oktober 1953 fand — bezeichnenderweise
im Horsaal des Psychologischen Instituts in der Liebig-
gasse — die konstituierende Generalversammlung des
neuen ,Berufsverbandes Osterreichischer Psychologen”
statt. Otto Pawlik (1924-1973) wurde zum geschéftsfiih-
renden Vorstand gewéhlt,* erster und wichtigster Punkt
des von der Generalversammlung angenommenen Ar-
beitsprogramms war die Meldung und Bekampfung ,von
Missbrauch der Psychologie” (Suter, 1997, 15). Fachpoli-
tisch bedeutete die Vereinsgriindung, dass die von den
Mitarbeitern Rohrachers am Wiener Psychologischen
Institut forcierte Neuorientierung des Faches nun auch
die Professionalisierungsstrategie des Berufs des Psy-
chologen/der Psychologin bestimmte: Inhaltlich sollten
die aus den 20er- und 30er-Jahren iberkommenen aus-
druckskundlichen und charakterologischen Verfahren
zur Leistungs- und Persdnlichkeitsbegutachtung als wis-
senschaftlich nicht fundiert und damit als potenzieller
,Missbrauch von Psychologie” aus der psychologischen
Berufspraxis eliminiert werden; in institutioneller Hin-
sicht wollte man die Zulassung und damit die Austibung
des Psycholog*innenberufs in einem eigenen Psycholo-
gengesetz regeln. Auf diese Weise hat der tiefe Fall des
Dr. Dr. Schneider, so kdnnte man sagen, die Professio-
nalisierung der Psychologie in Osterreich nachhaltig be-
einflusst.

Missbrauch von Psychologie - revisited:
Der Fall Dr. Dr. Robert Schneider Il

Nach seiner Haftentlassung hat sich Robert Schneider
in der BRD eine neue berufliche Existenz aufzubauen
versucht. Mit einem gefdlschten Abiturzeugnis eines
humanistischen Gymnasiums beginnt er ein Theologie-
Studium, fir kurze Zeit ist er als psychologischer Leiter
eines Kinderheimes tatig, er arbeitet als Pharmavertre-
ter, als Schuhverkaufer und dann auch in der Fotobran-
che, schlieflich lasst er sich in Goslar als ,Kinderarzt
und Psychologe” nieder (Noack & Naumann, 1961, 251).
Im Februar 1956 bewirbt er sich bei der Bundeswehr, auf-
grund der von ihm in Abschriften vorgelegten Unterla-
gen — beglaubigte Abschriften von Urkunden und Zeug-
nissen, die Originale waren, wie Schneider angibt, in
den Kriegswirren verloren gegangen — wird er mit 1. Mai
1956 als Facharzt fiir Psychiatrie und Psychologe ange-
nommen und nach einem erfolgreich bestandenen Aus-

Psychologie in Osterreich 32023 | 273



Warum Frieden? Krieg/Terror/Trauma

70 Jahre BOP

wahlverfahren als Stabsarzt der Annahmestelle in Bonn
zugewiesen: Dort ist er Priifungsoffizier in der Aufnahme
von Bewerbern der militararztlichen Laufbahn und psy-
chologischer Gutachter fiir alle Laufbahnen in der Bun-
deswehr (Der Spiegel, 1958, 19).

Offensichtlich hat Schneider sich in dieser Funktion
rasch bewédhrt. Schon wenige Wochen nach seinem
Dienstantritt in Bonn wird er als Sachbearbeiter fiir Priif-
wesen in den Stab des Leiters der Annahmeorganisation
in Ko6In zugewiesen. Die Aufgabe, die er dort (ibernimmt,
ist fiir das gesamte Priifwesen bei der Bundeswehr von
grofer Bedeutung: Er arbeitet einen ausfiihrlichen Leit-
faden fur Personalpriifer aus, mit dem das Auswahlver-
fahren fiir Offiziere an den regionalen Annahmestellen
vereinheitlicht und objektiviert werden soll. Anlasslich
zahlloser Inspektionsreisen fiihrt er Priifoffiziere vor Ort
in die Handhabung seiner Leitsétze ein und lasst sich
zeigen, wie diese in der Praxis der Personalauswahl um-
gesetzt werden. Die steile Karriere findet ein jahes Ende,
als einem Beamten der Stadtverwaltung Goslar, dem
offiziellen Wohnsitz Schneiders, ein Dokument auffallt,
das Schneider vorgelegt hatte, um die von der Bundes-
wehr verlangte Loschung seiner 6sterreichischen Staats-
biirgerschaft zu betreiben. Dem Antrag war eine mit 12.
Juli 1942 datierte ,Einbiirgerungsbescheinigung” des
,Regierungsprasidenten von Berlin“ beigelegt — ein Amt,
das es, wie der zustidndige Beamte in Goslar erkennt,
in der Nazi-Zeit nicht gegeben hat. Und selbst wenn es
dieses Amt gegeben hatte, hitte es eine solche Beschei-
nigung nicht ausstellen kdnnen, weil Schneider infolge
des sogenannten Anschlusses im Marz 1938 ohnehin
schon Biirger des Deutschen Reiches war (Noack & Nau-
mann, 1961, 251-252).

Schneider wird bei sich zu Hause in Goslar verhaftet.
Als sich im Zuge der polizeilichen Ermittlungen heraus-
stellt, dass er auch den Erwerb seiner akademischen
Grade und Abschliisse nicht nachweisen kann und daher
sich seine Stellung in der Bundeswehr durch zahlreiche
Urkundenfédlschungen erschlichen hat, wird sein Fall als
Beispiel fiir das zweifelhafte Funktionieren des ,milita-
rischen Abschirmdienstes” (Der Spiegel, 1958, 18) von
der deutschen Presse aufgegriffen. Die Sache ist heikel:
Die erst im Herbst 1955 gegriindete Bundeswehr befindet
sich im Aufbau, mitten im ,Kalten Krieg” gilt es, ihre Un-
terwanderung durch politisch unzuverlassige Elemente
zu verhindern. Die Pointe der Geschichte, dass jemand,
der die psychologischen Gutachter im Auswahlverfahren
mit dreisten Liigen getduscht hat, rasch zum praktischen
Leiter dieser psychologischen Begutachtung befor-
dert wird, am{siert schlieplich auch die internationale
Presse. Als man Schneider im Herbst 1958 in Bonn den
Prozess macht und sich dabei herausstellt, dass seine
militarischen Vorgesetzten trotz des nunmehr einwand-
frei nachgewiesenen Betrugs die von ihm im Rahmen
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der psychologischen Offiziersauswahl geleistete Arbeit
in hochsten Ténen loben sowie darauf hinweisen, dass
sich der von ihm erstellte Leitfaden zur Anweisung der
Priifoffiziere in mehr als 80 000 Fallen glanzend bewéhrt
habe und daher immer noch in Verwendung sei (Noack
& Naumann, 1961, 257-258), kann der Prozessbeobach-
ter des britischen Daily Telegraph Hohn und Spott nicht
mehr hintanhalten: Wenn das, was gegen Schneider vor-
gebracht wird, wahr ist, dann haben wir einen der gropen
Spapvogel des 20. Jahrhunderts vor uns, ein Genie der
Komik, in dessen Narretei eine vollig ernste Kritik des
Lebens enthalten ist. Der Scherz ist komplex — sozusa-
gen ein Scherz innerhalb eines Scherzes. Wenn er sich
falschlich fiir einen Psychologen ausgibt, dann stellt er
sich félschlich als Experte in einer Art Quacksalberei vor,
die sich selbst fédlschlich als eine Wissenschaft vorstellt.
Seine Qualifikationen mogen Schwindel sein, aber das
ist vielleicht auch mit den echten Qualifikationen so.
Seine Anspriiche mogen absurd erscheinen und unver-
schamt: Aber sind sie das in Wirklichkeit in héherem
Mape als die Anspriiche jener, die durchaus qualifiziert
sind, sie zu machen? Tatsachlich ist er angeklagt, ein
Schwindler einer bestimmten Sorte zu sein, der sich als
Schwindler einer anderen verkleidet. Wollte doch Tho-
mas Mann noch leben, um sich dieses reichhaltigen und
phantastischen Themas anzunehmen (zit. n. Noack &
Naumann, 1961, 256-257).

Am 10. Dezember 1958 wird Robert Schneider wegen
mehrfachen Betrugs in Tateinheit mit der unberech-
tigten Fiihrung akademischer Titel, wegen unerlaubter
Ausiibung des Arzt- und Facharztberufs, wegen falscher
eidesstattlicher Erklarungen und Urkundenfalschung zu
drei Jahren und zehn Monaten Haft verurteilt (ebd. 259).
In einem verschlossenen Kuvert soll er unmittelbar vor
der Urteilsverkiindung dem Vorsitzenden (bermittelt
haben, welches Strafausmafp er fiir sich selbst als ange-
messen empfunden héatte: vier Jahre — zwei Monate mehr
als der Spruch des Gerichts verftigt hat.

Literatur

Benetka, G. & Slunecko, T. (2015). Desorientierung und Reorientierung.
Zum Werden des Faches Psychologie in Wien. In K. A. Froschl, G.
B. Miiller, T. Olechowski und B. Schmidt-Lauber (Hrsg.), Reflexive
Innensichten aus der Universitat (S. 267-280). Gottingen: Vienna
University Press.

Der Spiegel (1958). Rein einfithlungsmé&pig. Der Spiegel, 8/1957, 18-19.

Filnkossl, M. (2009). ,Der Fall Robert Schneider”. Recherche {iber ei-
nen Hochstapler am Rande der Psychoanalyse. SAP-Zeitung Nr. 14.
https://docplayer.org/18644048-Der-fall-robert-schneider-recher-
che-ueber-einen-hochstapler-am-rande-der-psychoanalyse . html
(Zugriff 23.7.2023).



Huber, W. (1977). Psychoanalyse in Osterreich seit 1933. Wien: Geyer.

Liick, H. E. (2020). Die Diplompriifungsordnung fiir Studierende der
Psychologie — eine nationalsozialistische Priifungsordnung? In
M. Wieser (Hrsg.), Psychologie im Nationalsozialismus (S. 47-72).
Berlin: Peter Lang.

Mittenecker, E. (1952). Planung und statistische Auswertung von Experi-
menten. Eine Einfiihrung fiir Psychologen, Biologen und Mediziner.
Wien: Deuticke.

Mittenecker, E. (1983). In memoriam Otto Pawlik. Psychologie in Os-
terreich, 3(3), 3.

Mittenecker, E. & Toman, W. (1951). Der P. |.-Test. Ein kombinierter Per-
sonlichkeits- und Interessentest. Wien: Sexl.

Noack, P. & Naumann, B. (1961). Ein Blick hinter die Kulissen der elf in-
teressantesten Prozesse der Nachkriegszeit. Bad Homburg: Gentner.

Rohracher, H. (1947). Gegenwart und Zukunft der Psychologie. Wiener
Zeitschrift fiir Philosophie, Psychologie, Padagogik, 1(1), 13-22.

Rohracher, H. (1953). Die Lage der praktischen Psychologie in Oster-
reich. Wiener Zeitschrift fiir Philosophie, Psychologie, Pddagogik,
4(4), 274-277.

Rohracher, H. (1972). (Selbstdarstellung). In Ludwig Pongratz et al.
(Hrsg.), Psychologie in Selbstdarstellungen (S. 256-287). Bern: Hu-
ber.

Schneider, R. (1946). Fauler Zauber oder Wissenschaft. Gmunden: Der
weltweite Verlag.

Suter, A. C. (1997). Die Entstehungsgeschichte des Psychologenge-
setzes. Diplomarbeit, Universitdt Wien.

Kontakt

Univ.-Prof. Dr. Gerhard Benetka

ist Dekan der Fakultét fiir Psychologie an
der Sigmund Freud PrivatUniversitat.

Vgl. zum Folgenden Benetka & Slunecko (2015).

Uber die Klages-Schiilerin Roda Wieser, deren Biicher {iber den Rhythmus der
Handschrift und die Persdnlichkeit bis in die jiingste Vergangenheit in andere
Sprachen tibersetzt und in deutscher Sprache wiederaufgelegt wurden, ist we-
nig bekannt. Sie war studierte Politikwissenschaftlerin und offenbar auch mit
dem Kriminologischen Institut der Universitidt Wien assoziiert. Vgl. http:/bio-
grafia.sabiado.at/wieser-roda/ (Zugriff am 23.7.2023).

Z.B.in Kreisen der Justiz: Grapholog*innen wurden haufig als Sachverstandige
zu Gerichtsverfahren hinzugezogen; Schneider selbst war, wie Filnkdssl (2009,
9) schreibt, als Gutachter in der Jugendstrafanstalt Kaiserebersdorf und bei der
Jugendgerichtshilfe in Wien tatig.

Zu Pawlik vgl. Mittenecker (1983).

=

k=

Themenschwerpunkt

Psychologie in Osterreich 3| 2023






